H.P.L. mod @strig (appl. 24132/94 EMK kendelse, afsagt den 5. juli 1994)
Sagsfremstilling:

Den franske statsborger H.P.L. blev i marts 1987 i Tyskland idemt feengsel i 6 ar og 3 maneder for
rgveri. Straffen blev i september 1987 af appeldomstolen &ndret til feengsel i 5 ar og 9 maneder. |
oktober 1987 undslap han fra fengslet i Tyskland. Ligeledes i oktober 1987 udsendte de tyske
myndigheder en international anholdelsesordre vedrgrende klageren pa grund af mistanke for drab.
Nogle dage senere blev klageren anholdt i Frankrig og anklaget for manddrab. Denne tiltale blev
senere frafaldet i marts 1990. | mellemtiden havde de tyske myndigheder i januar 1988 orienteret de
franske myndigheder om domfaldelsen for rgveri i Tyskland. Eftersom klageren ikke kunne
udleveres til de tyske myndigheder som felge af sit franske statsborgerskab, blev han i september
1988 i Frankrig idemt 6 ars fengsel for det rgveri, som allerede havde veret genstand for
padgmmelse i Tyskland. Dommen blev stadfestet af appeldomstolen i februar 1989. Klageren
indbragte sagen for kassationsretten og gjorde i den forbindelse geeldende, at han i marts 1987 i
Tyskland var blevet idgmt fengselsstraf for rgveri, og at den franske appeldomstol ved at idemme
ham seks ars feengsel for de samme handlinger overtridte reglen om “non bis in idem”. I maj 1990
forkastede kassationsretten appellen under henvisning til, at det farst var pa det tidspunkt, hvor en
sag var endelig pademt i udlandet og — i tilfelde af domfealdelse — at hele straffen var udstaet eller
der var opnaet benadning, at en fransk statsborger ikke ville kunne blive retsforfulgt i Frankrig for
en forbrydelse begaet i udlandet. Klageren havde ikke paberdbt sig, at han skulle have udstaet
straffen idgmt af de tyske domstole. Klageren blev efter at have udstaet hele sin straf lgsladt i maj
1993. | november 1993 blev han anholdt i @strig pa baggrund af den internationale
anholdelsesordre udsendt af de tyske myndigheder i oktober 1987. Han blev begaret udleveret af de
tyske myndigheder under henvisning til dels anklagen for manddrab og dels for at udsta resten af
den feengselsstraf, som han tidligere var blevet idemt i Tyskland for rgveri. De gstrigske
myndigheder imgdekom udleveringsbegaeringen i marts 1994. Klageren paklagede afgarelsen under
henvisning til, at udleveringen ville veere i strid med gstrigsk lovgivning om udlevering og at han
ville blive underkastet uretmassig retsforfglgning i Tyskland henset til at han havde udstaet hele
den straf, han var blevet idemt af de franske domstole for reveriet, samt til de franske myndigheders
tiltalefrafald af marts 1990 vedrgrende retsforfglgning for manddrab. Udfaldet af denne sag kendes
ikke.

Pastanden:

Klageren gjorde blandt andet geeldende, at de gstrigske myndigheder ved at tillade udleveringen af
ham underkendte hans ret til en retfaerdig rettergang og reglen ’non bis in idem”.

Menneskerettighedskommissionens bemarkninger:

Kommissionen afviste klagen vedrgrende dette punkt som veerende uforenelig med konventionen
“ratione materiae”. Kommissionen bemarkede i den forbindelse, at nar der er tale om straffesager i
forskellige stater, er overholdelsen af princippet “non bis in idem” ikke sikret af hverken
konventionen eller artikel 4 i 7. tilleegsprotokol.
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