Uddrag af Flygtningenzevnets afslag pa genoptagelse

Flygtningenavnet finder ikke grundlag for at genoptage sagen. Naevnet har herved lagt vagt pa, at
der ikke er tilfort sagen vasentlige nye oplysninger eller synspunkter i forhold til de oplysninger, der
foreld ved den oprindelige behandling i nevnet. Flygtningenavnet kan séledes henholde sig til sin
beslutning af [dato] september 2015.

For sa vidt angér de tolkeproblemer, der er henvist til, bemarker Flygtningenavnet, at det fremgér af
sagens akter, at samtalen med Udlendingestyrelsen i [vinteren 2014/2015] foregik pa dari. Videre
bemearkes det, at ansegeren til samtalen oplyste, at han ingen bemerkninger havde til
samtalereferatet, at han havde forstiet alt, hvad der blev sagt under dagens samtale, og at der ikke
havde varet sproglige problemer. Endvidere fremgér det, at ansegeren til samtalen bekraftede, at
tolkens overs®ttelse af samtalereferatet var 1 overensstemmelse med dagens samtale, at ansegeren
havde lejlighed til at fremkomme med bemerkninger og rettelser, samt at anseggeren vedstod
indholdet af samtalereferatet og underskrev det. Desuden fremgar det af Rigspolitiets tolkeliste, at
den pigaeldende tolk er godkendt til at tolke pa dari. Det forhold, at ansegeren under n&@vnsmedet, da
han blev foreholdt en divergens i sine forklaringer, havde forklaret, at han ikke kunne forsté tolken
til oplysnings- og motivsamtalen, idet denne var iransk, kan ikke fore til en @ndret vurdering. Nevnet
har herved lagt vaegt pa, at ansegeren hverken under navnsmedet eller 1 genoptagelsesanmodningen
er fremkommet med en plausibel forklaring pa, hvorfor han i sé fald til pdgaeldende samtale oplyste
og vedstod, at han havde forstaet alt, hvad der blev sagt til samtalen, og at der ikke havde vearet
sproglige problemer. Det bemarkes hertil, at ansegeren er en veluddannet, yngre mand.

Flygtningenavnet kan ikke lagge til grund, at der har varet siddanne tolkeproblemer under
Udlandingestyrelsens og Flygtningen@vnets behandling af sagen, at det har haft betydning for sagens
afgorelse.

Nevnet bemarker, at n@vnet 1 denne sag — som 1 andre sager — har foretaget en samlet vurdering af
anspgerens forklaringer sammenholdt med de evrige oplysninger 1 sagen, herunder navnets
baggrundsoplysninger. Navnet har sdledes ikke lagt afgerende vaegt pd enkeltstiende divergenser,
og anspgeren har bide under sagsbehandlingen i Udlendingestyrelsen og i Flygtningenavnet haft
lejlighed til at afgive forklaring om divergenserne i hans forklaring.

Nevnet finder sdledes fortsat ikke, at den afghanske statsborger, [navn], har sandsynliggjort, at han
ved en tilbagevenden til Afghanistan er 1 reel risiko for forfelgelse eller overgreb omfattet af
udlendingelovens § 7.



