Nevnet stadfaestede i september 2017 Udlaendingestyrelsens afgarelse vedrgrende en mandlig
statsborger fra Irak. Indrejst i 2015.

Flygtningenavnet udtalte:

”Ansggeren har oplyst at veere bidoon (statslgs) fra [mindre by], Kuwait. Ansggeren har ikke veeret
medlem af politiske eller religigse foreninger eller organisationer, men har [i vinteren] 2011
deltaget i en demonstration for bidooners rettigheder i Kuwait.

Ansggeren har som asylmotiv henvist til, at han ved en tilbagevenden til hjemlandet frygter, at blive
feengslet pa ubestemt tid af de kuwaitiske myndigheder, fordi han er flygtet fra faangslet og udrejst
illegalt af Kuwait. Han har endvidere henvist til, at [han] frygter de generelle forhold, fordi han er
bidoon og ikke har nogen rettigheder. Endelig har ansggeren henvist til, at han ved tilbagevenden til
Irak frygter, at blive slaet ihjel af de irakiske myndigheder, fordi han ikke er irakisk statshorger.
Ansggeren har til statte for sit asylmotiv henvist til, at han er fgdt og altid har boet i Kuwait frem til
sin udrejse, og at han ingen rettigheder har i Kuwait, fordi han er bidoon og aldrig er blevet
registreret ved de kuwaitiske myndigheder. [I vinteren] 2011 deltog ansggeren og hans bror, [A], i
en demonstration for bidooners rettigheder i Kuwait. Under demonstrationen blev [A] anholdt og
feengslet af myndighederne. [A] var fengslet i omkring fire til otte maneder, hvorefter han blev
lgsladt. [A] fortsatte sin politiske aktivitet i Kuwait i omkring fire til seks maneder, hvorefter han
udrejste af Kuwait. Frem til [A’s] udrejse blev ansggerens bopzl opsagt 10-15 gange af
myndighederne, der ledte efter [A]. [| sommeren] 2012 blev ansggeren anholdt og feengslet af
myndighederne, fordi han havde deltaget i demonstrationen [i vinteren] 2011, og fordi
myndighederne ikke kunne finde [A]. [I foraret] 2015 flygtede ansggeren fra feengslet. Ansggerens
far havde arrangeret, at en for ansggeren ukendt person hentede ansggeren i faeengslet og karte ham
hjem til bopzlen hos sin familie. Efter fire dage var ansggeren pa vej ud for at handle, da han sa, at
politiet var pa hans bopal. Ansggeren tog derefter ophold hos sin moster, [B], hvor han opholdt sig
frem til sin udrejse. Mens ansggeren opholdt sig hos [B], blev hans bopel opsggt to gange af
myndighederne, som havde spurgt efter ansggeren og [A]. Ansggeren udrejste herefter af Kuwait.

Det falger af udleendingelovens § 40, at en udleending skal meddele de oplysninger, der er
ngdvendige til bedemmelse af, om den pagaeldende er omfattet af udleendingelovens § 7. Det falger
heraf, at en udlending, der sgger om opholdstilladelse efter udlendingelovens § 7, ma
sandsynliggere den identitet og det asylgrundlag, udleendingen paberaber sig. Flygtningenavnet
finder, at ansggeren hverken har sandsynliggjort sin identitet eller sit asylmotiv. Flygtningenavnet
har for sa vidt angar ansggerens identitet lagt vaegt pa, at det af kopien af det pas, som
Udlaendingestyrelsen er kommet i besiddelse af, fremgar, at ansggeren er irakisk statsborger, hedder
[C] og er fadt [i efteraret] 1989. Flygtningenavnet har videre lagt vaegt pa, at det af ansggerens
Facebook-profil fremgar, at ansggeren fremstar med navnet [D], og at det pa flere af billederne er
angivet, at han bor i Bagdad i Irak. Naevnet finder i den forbindelse at matte tilsidesette ansggerens
forklaring om, at han aldrig har haft en Facebook-profil, fgr han kom til Danmark, at det ikke er
ham pa billederne pa Facebook-profil 2, og at det kunne veere nogen, der ville gare ansgger ondt,
der har oprettet Facebook-profil 2 med billeder af ham, som utrovaerdig. Neaevnet har herved henset



til, at adskillige af billederne af ansgger er dateret fgr hans angivelige konflikt med [E], at der er
kommentarer til billederne, der ligeledes stammer fra far konflikten, og at det i gvrigt forekommer
usandsynligt, at [E] eller personer med tilknytning til ham skulle skade ansggers sag pa denne
made. Det forhold, at ansggeren har fremlagt en fadselsattest/vaccinationskort, der angiveligt
knytter ansggeren til Kuwait, kan ikke fgre til en a&ndret vurdering, da det ikke har vaesentlig
betydning for sagens afggrelse, herunder vurderingen af, om ansggeren i dag er bidoon (statslas).
For sa vidt angar ansggerens asylmotiv kan Flygtningenavnet ikke legge ansggerens forklaring
herom til grund, idet den fremstar divergerende og utroveerdig og dermed konstrueret til lejligheden.
Nzvnet har herved lagt veegt pa, at ansggeren til oplysnings- og motivsamtalen forklarede, at
myndighederne efter anholdelsen af ham [i sommeren] 2012 under afhgringen af ham oplyste, at
hans bror havde fortalt, at ansggeren havde deltaget i demonstrationer, at han til asylsamtalen [i
sommeren] 2016 forklarede, at hans brors venner, der blev anholdt i forbindelse med
demonstrationen [vinteren] 2011, under tortur havde fortalt myndighederne, at han havde deltaget i
demonstrationen denne dag, og at han til gensamtalen [i efteraret] 2016 forklarede, at han
formodede, at det det var stikkere blandt demonstranterne, der havde angivet ansgger til
myndighederne. Naevnet finder ikke, at ansgger har veeret i stand til at give en troveerdig forklaring
pa disse divergenser. Na&evnet bemarker endvidere, at det forekommer pafaldende, at ansggeren
skulle vaere blevet anholdt naesten 1% ar efter, at han angiveligt havde deltaget i demonstrationen
henset til, at han har forklaret, at hans brors venner i forbindelse med anholdelsen af dem havde
oplyst myndighederne om, at ansgger havde deltaget i demonstrationen, og at hans deltagelse i
demonstrationen la tidsmaessigt far, at hans far i forbindelse med lgsladelsen af hans bror angiveligt
underskrev en erklaering om, at ingen af hans sgnner matte deltage i demonstrationer. Ansggers
forklaring om, at myndighederne skulle have anholdt ham, fordi de ikke kunne fa fat i hans bror,
forekommer hertil utroveerdig. Flygtningenavnet har endvidere lagt veegt pa, at det forekommer
pafaldende, at ansgger efter flugten fra faeangslet tog ophold pa sin bopzl, henset til at
myndighederne matte antages at rette henvendelse her, ligesom ansggers forklaring om, at han tog
hjem, fordi han savnede sin familie i den forbindelse forekommer utroveerdig. Det forekommer
endeligt pafaldende, at ansggeren derefter tog ophold hos sin moster, der boede meget tet pa
ansggerens bopel.

Flygtningenavnet finder sammenfattende ikke, at ansggeren har sandsynliggjort, at han er statslgs
bidoon fra Kuwait eller sit asylmotiv, og ansggeren har saledes ikke sandsynliggjort, at
betingelserne for opholdstilladelse efter udlendingelovens § 7, stk. 1, eller stk. 2, er opfyldt.
Flygtningenavnet legger i lighed med Udlandingestyrelsen til grund, at ansggeren er statsborger i
Irak. Ansggeren har forklaret, at han ikke har nogen konflikter i Irak og ikke frygter noget ved en
tilbagevenden hertil, og navnet finder saledes i lighed med Udlandingestyrelsen, at ansggeren kan
tage ophold i Irak. Flygtningenavnet stadfeaester derfor Udlaendingestyrelsens afgarelse.”
Irak/2017/179/CHA



Neevnet stadfaestede i oktober 2017 Udlendingestyrelsens afgarelse vedrgrende et eegtepar og tre
medfaglgende barn, angiveligt bidoonere (statslgse) fra Kuwait. Indrejst i 2015.

Flygtningenavnet udtalte:

”Ansggerne har oplyst at veere etniske arabere og shia-muslimer fra Jahra-provinsen, Kuwait.
Ansggerne har ikke veeret medlemmer af politiske eller religigse foreninger eller organisationer
eller i gvrigt veeret politisk aktive.

Den mandlige ansgger har som asylmotiv henvist til, at han ved en tilbagevenden til Kuwait frygter
at blive fengslet, fordi han har deltaget i en demonstration og er udrejst illegalt af Kuwait. Videre
frygter den mandlige ansgger de generelle forhold for bidoonere i Kuwait. Den mandlige ansgger
har til stette herfor oplyst, at han efter at veere vendt tilbage fra @strig i 2010 overveerede en
demonstration og senere deltog i en demonstration, inden han udrejste i 2015. Ved denne
demonstration blev ansggeren anholdt og tilbageholdt et dggns tid, hvorefter han blev Igsladt. Inden
lgsladelsen skulle han skrive under pa, at han ikke ville deltage i demonstrationer igen. Ansggerens
bopeal blev efterfelgende opsagt af myndighederne, som over for ansggeren gentog, hvad han havde
underskrevet. Ansggeren og hans familie udrejste herefter af Kuwait pa grund af manglende
rettigheder som bidoonere (statslgse) i Kuwait.

Den kvindelige ansgger har som asylmotiv henvist til, at hun ved en tilbagevenden til Kuwait
frygter at blive feengslet, fordi hun er udrejst illegalt. Videre frygter hun, at hendes agtefelle bliver
feengslet, idet han har deltaget i en ulovlig demonstration. Ansggeren har endvidere henvist til, at
hun frygter de generelle forhold for bidoonere i landet. Den kvindelige ansgger har til statte herfor
oplyst, at hendes &gtefelle deltog i en demonstration, og at han pa den baggrund blev anholdt og
tilbageholdt. Efter lgsladelsen blev familiens hjem opsggt af nogle for ansggeren ukendte personer,
som truede hendes agtefelle. Herefter opholdt familien sig i deres hjem i en for ansggeren ukendt
periode, inden de udrejste af Kuwait ved brug af falske pas, som ansggerens agtefelles ven
fremskaffede.

Flygtningenavnet finder, at ansggerne ikke har sandsynliggjort deres identitet eller asylmotiv.

| forhold til identitetsspargsmalet leegger naevnet sarligt vaegt pa, at den mandlige ansgger i 2010
har sggt asyl i @strig under et andet navn og under angivelse af at veere irakisk statsborger, og at
han dengang frafaldt sin ansggning med henblik pa frivillig udsendelse til Irak, ligesom han
fremskaffede irakiske rejsedokumenter. Hertil kommer at flere af den mandlige ansggers
familiemedlemmer, herunder ansggerens mor og sester, er blevet registreret som irakiske
statsborgere og under andre navne i flere europaiske lande. Flere af den mandlige ansggers
familiemedlemmer optraeder endvidere pa Facebook som havende tilknytning til Irak. Under disse
omstendigheder finder naevnet, at den mandlige asylansgger ikke har sandsynliggjort, at han som
havdet er bidoon (statslgs) fra Kuwait. Ogsa i forhold til den kvindelige ansgger, ma der legges
vaegt pa de ovennavnte omstendigheder i forbindelse med a&gtefaellens asylansggning i @strig og
hans families registrering som irakiske statsborgere i forbindelse med asylproceduren i andre
europzeiske lande. De indhentede sproganalyser kan heroverfor ikke i sig selv fare til en anden
vurdering af sagen. Det tilfgjes, at det fremgar af den mandlige ansggers sproganalyse, at hans
sprog ogsa udviste nogle af de karakteristika, der forbindes med arabisk, saledes som det tales i
Irak. Heller ikke de fremlagte @ldre dokumenter, der knytter ansggerne til Kuwait, kan efter
nevnets opfattelse fgre til en anden vurdering af sagen. Nevnet finder ikke anledning til at
foranstalte en agthedsvurdering af dokumenterne, da de i lyset af det ovenfor anfgrte om den



mandlige ansggers tidligere asylansggning i @strig og familiemedlemmers registreringsforhold med
videre ikke har nogen vasentlig betydning for sagens afgarelse. | forhold til den angivelige konflikt
i Kuwait leegger nevnet vagt pa, at ansggernes forklaringer pa en rekke punkter fremstar
utroveerdige og preeget af veesentlige divergenser. Naevnet finder navnlig, at den mandlige ansggers
divergerende og usikre forklaringer om, hvornar han deltog i demonstrationen, hvornar han blev
opsggt pa bopalen af myndighederne, og hvornar han udrejste af Kuwait, er sa diffuse og
usammenhzngende, at de ikke fremstar selvoplevede. Hertil kommer, at den mandlige ansggers og
den kvindelige ansggers forklaringer pa en raekke punkter ogsa er indbyrdes divergerende, saledes
som det ogsa fremgar af Udlendingestyrelsens afgarelse. Det ma ogsa efter ansggernes egne
forklaringer leegges til grund, at de ikke har konflikter i andre lande, herunder for eksempel i Irak,
der har veeret navnt under sagen.

Pa den anfgrte baggrund har ansggerne ikke sandsynliggjort, at de har et behov for international
beskyttelse omfattet af udlendingelovens § 7, stk. 1 eller 2. Flygtningenavnet stadfaester derfor
Udlandingestyrelsens afgerelse.” Hjem/2017/10/ATN



