Flygtningenavnets preemisser

Flygtningenavnet udtalte:

"Efter kritik fra FN’s Menneskerettighedskomité den 2. maj 2018 har Flygtningenaevnet genoptaget
behandlingen af sagen, hvor navnet den [...] september 2013 stadfestede Udlendingestyrelsens
afgarelse af [...] juni 2013 om ikke at meddele ansggeren asyl.

Komitéens udtalelse af 2. maj 2018 er ikke retligt bindende. Det tilkommer saledes ogsa efter
sagens genoptagelse den kompetente danske myndighed, Flygtningenavnet, at treeffe afgerelse om,
hvorvidt ansggeren har sandsynliggjort, at han har et asylmotiv, der giver grundlag for
opholdstilladelse efter udleendingelovens § 7.

Af Flygtningenavnets afgerelse af [...] september 2013 fremgar, at ansggeren er etnisk han og
protestant fra [...], Kina. Neevnet lagde til grund, at ansggeren, som forklaret, fra 1998 til 2001 var
medlem af og politisk aktiv for en regimekritisk organisation. Ansggeren forklarede ifglge
afgerelsen fra 2013 neaermere, at han pa sin arbejdsplads var ansat som revisor i en statslig
virksomhed. Han foranledigede, at nogle varer blev overfakturerede, og at der derved blev
kanaliseret adskillige mio. Hong Kong-dollars ind i Kina til den politiske organisation.
Fremgangsmaden var til dels ansggerens ide. Beslutningen blev truffet sammen med ansggerens
leder [A] og [B] fra organisationens gverste ledelse. 1 2011 blev ansggeren og [A] arresteret.
Myndighederne mistenkte dem for omhandlede overbetaling, som de tilsyneladende sa som en
slags bestikkelse, hvor de overfakturerede belgb endte hos virksomhedens ledelse. Det lykkedes
imidlertid ikke myndighederne at bevise noget, og ansggeren blev derfor lgsladt efter ca. seks
maneder, hvorunder han blev udsat for tortur, der svaekkede hans hukommelse. Efter lgsladelsen
matte ansggeren pa grund af sin sveekkede tilstand tage andet og mindre belastende arbejde. Han
fortsatte med at veere aktiv for den politiske organisation, der brugte kirken som et skalkeskjul.
Hans nye opgave bestod i at rekruttere nye medlemmer til organisationen i forbindelse med
sammenkomster og mader, der blev holdt i kirkeligt regi. Ansggeren viste i den forbindelse de nye
potentielle medlemmer videoer med slaret, regimekritisk indhold. Ansggeren var med til at skrive
kirkens hjemmeside og var hemmeligt redakter heraf. Deres mgder blev flere gange afbrudt af
politiet, der tog billeder af deltagerne, herunder ansggeren. Ansggerens arbejde var vigtigt for
organisationen, men han var langt nede i hierarkiet.

Af 2013-sagens bilag fremgik, at ansggerens to sgstre, der begge havde varet politisk aktive, fik
asyl i Danmark i henholdsvis 1992 og 1997, samt at ansggeren den [...] 2012 fik udstedt pas. Fem
dage senere fik ansggerens a&ldste sgn ligeledes et pas. | [...] 2012 fik ansggeren notarpategning pa
erklering fra drengens mor, hvori hun dagen far samtykkede i, at ansggeren matte tage sgnnen med
pa besgg i Danmark. Ansggeren har endvidere fremlagt dokument af den [...] 2012, hvori han
inviteres til at komme til Danmark. Der foreligger ogsa en erklering fra ansggers arbejdsgiver med
oplysning om, at ansggeren har veret ansat i seks maneder med en manedslgn pa 6.600 RBM yuan,
og at han er bevilget ferie fra den [...] 2012 til den [...] 2013 med henblik pa besgg i Danmark. Fra
sgnnens skole foreligger erklaring om, at sennen havde faet ferie fra den [...] 2012 til den [...]
2013, hvor han skulle med sin far til Danmark. En visumansggning fra ansgger er dateret den [...]
2012. Af passet ses, at han fik visum dage den [...] med gyldighed fra den [...] 2012 til den [...]
2013 samt at ansggeren den [...] 2012 udrejste legalt.

Ansggeren forklarede i 2013 videre om et forlgb fra [...] 2012, som imidlertid ikke indebar, at
Flygtningenavnets flertal kunne laeegge til grund, at ansggeren efter sin udrejse var kommet i



myndighedernes sggelys pa en sadan made, at han ved en eventuel tilbagevenden til Kina risikerede
asylrelevant forfalgelse.

Ansggeren forklarede om dette forlgb, at [A] i [...] 2012 fortalte ham, at der havde veret et
organisationsmgde i Shanghai, hvor alle deltagerne, herunder [B] og andre ledere var blevet
anholdt, samt at [A]s hustru, der fortsat arbejdede i den virksomhed, hvor ansggeren og [A] havde
arbejdede i 2001, havde hgrt, at myndighederne igen sd pa overfaktureringssagen. Der var fra
centralt hold kommet fokus pa bestikkelsessager, og de lokale myndigheder blev angiveligt
bebrejdet, at de ikke havde afslgret nok. Ansggeren havde godt tre maneder forinden opsagt sin
stilling, da hans arbejdsforpligtelser kolliderede med gruppemeader, ansggeren gik til om tirsdagen.
Han ophgrte med sin aktivitet, men gik dog fortsat til gruppemader, indtil politiet kom til sadant og
tog billede af ham i [...] 2012. | organisationen holdt man gje med, hvem der var efterlyst, men
organisationen ville gerne have haft ansggeren hurtigere ud af Kina. Da ansggeren sggte visum,
viste det sig, at dette kraevede, at han kunne fremvise dokumentation pa, at han havde faet udbetalt
Ign de seneste tre maneder. Ansggeren fik derefter et arbejde, og han fik efter tre maneder visum til
Danmark. Den sene udrejse skyldtes ogsa, at han var ngdt til at vente pa, at det blev arrangeret, at
han kunne fa sin &ldste sen med ud af Kina. Han blev skilt fra sgnnens mor den [...] 2012. Efter
udrejsen oplyste hans tidligere agtefalle, at politiet havde spurgt efter ham pa hendes bopel i [...]
2013. Politiet sagde, at han havde arrangeret ulovlige mgder. Henvendelsen kan have sammenhang
med de fotos, politiet havde taget, eller med at visummet var udlgbet. Politiet medtog ikke hans
computer, som han i gvrigt havde temt for indhold, da eks-hustruen sagde, det var hendes. 1 [...]
2013 kom politiet tilbage. Denne gang medtog de alt materiale med hans navn pa.

Navnets flertal lagde ved afgerelsen blandt andet vaegt pa leengden af den tid, der gik fra [B] og de
andre ledere angiveligt var blevet anholdt, til ansageren udrejste legalt og politiet senere skulle have
rettet henvendelse pa eks-hustruens bopeal. Flertallet fandt det efter det oplyste om ansggerens
angivelige position og profilering usandsynligt, at myndighedernes henvendelse i givet fald ikke var
sket tidligere.

En anmodning om genoptagelse blev afslaet af Flygtningenavnet den [...] september 2015. |
anmodningen om genoptagelse blev blandt andet henvist til, at ansggeren i Danmark havde deltaget
i demonstrationer vendt mod styret i Kina samt at foto heraf kunne ses pa internettet.

Over for FN-komitéen henvistes til, at ansggeren i [...] 2015 blev ringet op af en leder i den
politiske organisation, der oplyste, at [A] var blevet anholdt af kinesiske agenter i Hong Kong. Aret
for havde vedkommende telefonisk fortalt, at [A] var undsluppet til Taiwan. Lederen havde faet
ansggerens telefonnummer af hans eks-hustru. Lederen oplyste videre, at [navn pa kirke] ([andet
navn pa kirke]), som ansggeren havde varet tilknyttet i Kina, var blevet lukket af de kinesiske
myndigheder i [...] 2015, samt at den politiske organisation, [navn pa organisation], havde indstillet
sine aktiviteter.

Under sagens fornyede behandling i Flygtningenavnet i august 2018 har ansggeren i det vasentlige
gentaget sin tidligere afgivne forklaring. Han og [A] mente i [...] 2012, at de var i fare pa grund af
deres medvirken til at skaffe flere mio. dollars til organisationen fra 1998 til 2001, hvilket de havde
gjort i samarbejde med den nu arresterede [B]. De frygtede imidlertid ogsa, at deres efterfalgende
aktiviteter i kirken og navnlig for den politiske organisation ville give dem alvorlige problemer. [B]
havde ogsa haft en overordnet rolle vedrgrende disse aktiviteter, og [B] var bekendt med [A]s og
ansggerens aktiviteter. De regnede med, at illegal udrejse ville veere forbundet med en stor risiko,
samt at det for ansggeren var sikrere at udrejse legalt med dansk visum, som de troede, ville kunne
blive skaffet hurtigere, end det viste sig muligt. Efter samtalen med [A] begyndte ansggeren at



forberede udrejsen, og han opharte i det vaesentlige med at vare politisk aktiv pa grund af frygt for
myndighederne. Han ophgrte dog ferst med at deltage i tirsdagsmederne, da politiet fotograferede
mgdedeltagerne engang i [...] 2012. Da han i [...] 2012 havde faet pas, fik han pa konsulatet at
vide, at han kun kunne fa visum, hvis han kunne dokumentere, at han havde arbejdet de sidste tre
maneder. Det var organisationen, der derefter skaffede ham et arbejde. Han har oplyst, at han i
Danmark i en rekke sammenhange har tilkendegivet sin modstand mod det kinesiske styre,
herunder pa sin Facebookside under navnet [...]. Fotografiet, der viser hans deltagelse i en
regimekritisk demonstration, kan ogsa stadig ses pa nettet.

Flygtningenavnet leegger ved sagens fornyede behandling, som hidtil, til grund, at ansegeren i 2001
var tilbageholdt i seks maneder, hvor han blev udsat for tortur pd grund af efterforskning
vedrgrende dispositioner, som ansggeren rent faktisk havde foretaget, og som indebar, at den
regimekritiske organisation fra udlandet blev tilfert flere mio. Hong Kong-dollars.

Navnet har herefter pa ny overvejet, om det er tilstreekkeligt sandsynliggjort, at ansggeren har vaeret
politisk aktiv, og at den betydelige overfakturering var et led heri, samt at ansggeren ogsa efter
Igsladelsen var aktiv for organisationen frem til 2012. | naevnet var der i 2013 enighed om, at det
var tilfeldet. Neevnet finder ikke, at der siden er fremkommet afggrende nye oplysninger til
vurdering heraf. Ansggerens forklaringer om sine politiske aktiviteter har under det langvarige
forlgb i det vaesentlige veeret stringente, og ansggeren har i naevnet i 2018 tillige kunnet svare
sikkert pa de stillede, til dels nye, spargsmal. Efter en samlet vurdering, og ud fra princippet om
benefit of the doubt, kan navnet herefter fortsat ogsa leegge denne del af ansggerens forklaring til
grund.

For sa vidt angar forklaringen om begivenhederne fra [...] 2012 og et ar frem bemarkes
indledningsvist, at det ikke i sig selv findes usandsynligt, at flere ledere i organisationen, herunder
[B], blev arresteret i forbindelse med et mgde i Shanghai, samt at dette i givet fald efter neermere
efterforskning kunne fare til reel risiko for, at ansegeren ligeledes ville blive arresteret. Dette
skyldes navnlig ansggerens vesentlige bistand vedrerende de ikke opklarede meget alvorlige
gkonomiske transaktioner, selv om disse 1a 11 ar tilbage i tiden. | vurderingen af risikoen kan ogsa
indga ansggerens efterfglgende arelange politiske aktivitet pa et lavere niveau, herunder med
rekrutteringsopgaver og redaktgrarbejde, samt maske, at hans to sgstre var politiske aktive, inden de
flygtede.

Spergsmalet er imidlertid, om den omstendighed, at ansggeren udrejste legalt fem maneder senere,
indebeerer, at forklaringen om arrestationen af [B], og at den deraf falgende risiko for, at ansggeren
ville blive forfulgt, herefter bar tilsideseettes som usandsynlig.

Ansggeren har herom forklaret, at han i den mellemliggende periode farst vaesentligt neddroslede
sin politiske aktivitet og efter nogle uger helt indstillede denne, samt at han i de fem maneder var
meget nerves for at blive arresteret, men fandt at matte stole pa organisationen, der ikke mente, at
ansggeren skulle lgbe risikoen ved at udrejse illegalt. Det hang sammen med, at de troede, at
ansggeren hurtigere end det viste sig muligt kunne skaffe et dansk visum. Endvidere kalkulerede
ansggeren med, at der nok ville ga lidt tid fra arrestationen af lederne i Shanghai til de fandt frem til
ham, der jo var betydeligt mindre profileret, og som boede langt fra Shanghai. Ansggeren foretog
efter sin forklaring en raekke dispositioner for at forberede en legal udrejse, som i vidt omfang er
underbygget af en raekke bilag. Han destruerede sit materiale om organisationen og dens
medlemmer, som han havde opbevaret i sit hjem. Han sggte om pas og fik efter kort tid et pas til
farst sig selv og derefter til sin sgn med [navn pa sygdom], som hans agtefelle angiveligt ikke
kunne eller ville passe alene. Han sggte ogsa om visum pa konsulatet. Da dette krevede tre



maneders arbejde, skaffede organisationen ham arbejde i en udenlandsk ejet virksomhed, og han fik
en erklering fra arbejdsgiveren samt en invitation til at komme til Danmark. Ansggeren og
drengens mor blev skilt i [...] 2012, og ansggeren skaffede sa en erklaring fra hende om drengen,
en notarerklaring og en skrivelse fra drengens skole. Derefter fik han visum til dem begge, og de
udrejste sa fa dage efter gyldighedsperiodens start.

Herefter, og efter en vurdering af ansggerens personlighed, baggrund og fremtraeeden i navnet,
finder navnet nu, at forklaringen om arrestationen af [B], om at ansggeren farst udrejste fem
maneder senere og valgte at udrejse legalt, samt om at dette viste sig at veere muligt for ham, ikke
bar afvises som verende usandsynlig.

Den omstendighed, at der, ud over forklaringen om to ransagninger hos ansggerens tidligere
egtefeelle i [...] 2013, ikke i sagen er oplysninger om efterforskningsskrift i 2012/13, der har veeret
rettet mod ansggeren, farer efter neevnets opfattelse ikke til en anden vurdering.

Ansggeren har dermed efter naevnets fornyede stillingtagen pa tilstreekkelig vis sandsynliggjort sin
forklaring ogsa om perioden fra [...] 2012 og et ar frem, og at han ved en tilbagevenden til sit
hjemland vil veere i reel risiko for at blive udsat for forfglgelse pa grund af sine politiske aktiviteter.

Ansggeren meddeles derfor opholdstilladelse i medfar af udleendingelovens 8 7, stk. 1.”



